Прочитать лекции, ответить на тесты которые служат вопросами к практике,

 «Континентально-европейская школа геополитики»
Введение
Геополитика как наука сформировалась на базе из политической географии в конце XIX в. однако попытки осмыслить связь между политической организацией общества  в лице государства и окружающим его пространством имели место в творчестве философов, историков и политиков ещё в античности. Непосредственный интерес научной мысли  к стремлению понять взаимосвязь между почвенно-биологическими особенностями, природно-климатическими условиями среды обитания человека и содержанием формируемой им политики стало одним из важнейших направлений научных исследований. И, несмотря на выдающиеся достижения современной цивилизации в различных областях науки и техники, несомненный прогресс в освоении и использовании передовых технологий во всех сферах деятельности, человеческое общество всё в большей степени убеждается в зависимости своего существования от окружающей его пространственно-природной среды.

Анализ концепций современных геополитических школ и основных направлений приводит к следующим выводам: географическое пространство  и природно-климатические условия по прежнему сохраняют свое  значение не только как объект научного исследования, но и как объективный фактор влияния на геополитические процессы происходящие  в социуме; всё многообразие быстро меняющегося геополитического мира невозможно «втиснуть» в ограниченные рамки сформулированной концепции, теории, модели; предлагаемые мировому  политическому сообществу различные альтернативные геополитические доктрины, концепции предполагают лишь вероятностный характер развития ситуации как во временном интервале, так и в «заполненном» геополитическом пространстве; практическая геополитика для достижения положительного результата  не может руководствоваться какой-либо только одной теорией или моделью, поскольку на принятие геополитических решений влияет множество как объективных факторов, так и трудно прогнозируемых элементов случайности; на уровень научности геополитической мысли непосредственно оказывают влияние негативные явления, связанные с мифологизацией её отдельных положений, что способствует замещению в массовом сознании научных знаний идеологемами классового патриотизма, национализма, ксенофобией, религиозной нетерпимости, а саму науку загоняют в утопический тупик. Другой потенциально опасной тенденцией является догматизация  отдельных положений  геополитической теории.  Догматизм в сфере геополитического мировоззрения может стать серьезным препятствием в развитии геополитики как науки, будет способствовать формированию невосприимчивости к новаторским идеям и теориям, способным открыть новые подходы  к пониманию и осмыслению сложных противоречивых процессов и явлений, происходящих в мире геополитики. 
Геополитика рассматривается как сфера деятельности и наука изучающая закономерности, движущие силы развития политических отношений стран, их союзов, регионов с учётом влияния всех видов пространства, осуществления управления и контроля над ним, опирающегося на имеющейся исторически сложившейся, многоуровневый географический, экономический, научно-технический, военный, информационный потенциал. В силу чего, объектом геополитики выступает планетарное пространство, геополитические процессы и явления в мировом сообществе в качестве   развивающейся системы.

Предметом геополитики рассматривается взаимоотношение между геополитическими субъектами при решении мировых и региональных проблем в условиях взаимодействия со всеми видами пространства.

2.1 Геополитическая теория немецкого учёного-геополитика  Фридриха Ратцеля (1844 – 1904).
Активная научная деятельность исследователя пришлась на период существования Германской империи, образовавшейся из конгломерата враждующих друг с другом квази государств. К главным трудам Ф. Ратцеля относятся «Законы пространственного роста государств» (1896); «Политическая география» (1897); «Море как источник могущества народов» (1900). Применение в конце XIX в. географических методов в понимании и объяснении политических и международных процессов в научном мире было новым явлением.
Мировозрением и методологией Ф. Ратцеля были идеи эволюционизма и дарвинизма. В основе его позиции лежит  эволюционистский подход, ориентированный на признание влияния  географической среды на развитие народа, государства, роли демографических и космических факторов в функционировании политических систем, жизни этносов и государств. Он рассматривает землю как живой организм, где в едином целом функционируют водная, воздушная, твердая среды, находящиеся в непрерывном взаимодействии. Водные и воздушные бассейны он считал двумя морями, где твердая часть земли является дном этих двух морей. 

Первый шаг к морю ученый считал как «начало всемирной истории человечества». Морские народы, по мнению Ф. Ратцеля, образуют оригинальную группу: их распространение культуры, способы жизнедеятельности отличаются от земледельцев, скотоводов, охотников, кочевников. Морские народы распространяются скачками с острова на остров, с одной береговой полосы на другую. Такая морская кочевая жизнь, как полагал Ф. Ратцель, обусловлена избытком населения, повторяющимся через несколько поколений. История Египта и Китая, где у народов отсутствовала морская кочевая жизнь, была однообразна, что и приводит к её застою.  Он делает вывод, что в замкнутой материковой среде, развиваются полукультуры, а в скотоводческой среде народы живут вне границ культуры. Настоящей державой была только та держава, которая владела морем; Римская империя, Испания, Англия., образцы материальной 

Ф. Ратцель исследует влияние климата на жизнь народов, их социальную, экономическую активность. Он полагает, что климат воздействует на переселение народов, их движение в географическом пространстве. Континентальный климат степей приводит к кочевому образу жизни.    От климата зависят произрастание растительности и распределение животных, а следовательно и образ жизнедеятельности человека. Автор делает вывод, что уровень развития земледельческой культуры народа в значительной степени определяющим его зависимость от влияния природы. Где выше уровень такой культуры, там гуще население. Малочисленное население уже само в себе заключает повод к упадку-его небольшая численность легче подвергается ослаблению и исчезновению.    

Ф. Ратцель рассматривает  различия между народами через призму степени давления на них культуры,  характера связи с природой. Географическое положение народов, состояние климата и почвы предопределяют интересы народов. Для Ф. Ратцеля, государство-живой организм, укоренённый в почве. В государстве отражается объективное осмысление народом этой данности.  Всё это выражается в политике, вбирающей в себя географические, демографические, этнокультурные признаки нации. Одновременно важным политико-географическим фактором в становлении государства является пространство. Движение  истории предопределено почвой и территорией. Далее следует эволюционистский вывод, что «государство складывается из территориального рельефа, масштаба и из их осмысления народом».  

«Нормальным» государством Ф. Ратцель считает такое, которое наиболее органично сочетает географические, демографические, этнокультурные параметры нации. Он утверждает, что государства на всех стадиях своего развития рассматриваются как организмы, которые с необходимостью сохраняют связь со  своей почвой и поэтому должны изучаться с географической точки зрения. Как показывают  этнография  и история, государства развиваются на пространственной базе, всё более и более сопрягаясь и сливаясь с нею, извлекая  из неё всё больше и больше энергии. Таким образом, государства оказываются пространственными явлениями, управляемыми,  оживляемыми этим пространством.  

Понимание государства как живого, пространственного, укорененного в почве организма–главная мысль теории Ф. Ратцеля. Отсюда формулируется идея, что пространственная экспансия государства рассматривается как естественный процесс, подобный росту живого организма. Пространство, в теории Ф. Ратцеля, есть жизненное пространство (Lebensraum), являющееся некой геобиосредой, дающей жизненную энергию народу через «жизненную энергию» природной среды, понимание «пространственного смысла».  Эти термины обозначают особое качество, присущее географическим системам и предопределяющие их политическое оформление в истории государств и народов. Отсюда следует логическое следствие, согласно которому экспансия государства, включая войну,  рассматривается как естественная тенденция в развитии государства-организма.  Наиболее важные характеристики государства, его размеры, местоположение, границы. Пространство представляет, в концепции Ф. Ратцеля, природные рамки, в которых происходит экспансия народов, развитие государств. Упадок государства, по его мнению, есть результат слабеющей пространственной концепции и слабеющего пространственного чувства народа. Взгляд человека на мир предопределен пространством, в котором он живёт.
У Ф. Ратцеля прослеживаются истоки важной концепции «мировой державы». Он впервые высказал идею, что большие страны стремятся к максимальной географической экспансии, рамки которой выходят на планетарный уровень. Тем самым формулируется теоретическое обоснование, что  основные экономические и политические трудности Германии вызваны несправедливыми тесными границами, не дающими простора для её динамического развития.  Сущность государства такова, что оно развивается, соревнуясь с соседними государствами и  результатом этого соревнования является приобретение части пространства. Эта тенденция может быть реализована лишь в пределах континентов. В книге «О законах пространственного роста государств » (1901) Ф. Ратцель сформулировал семь соответствующих «законов» экспансии. К ним он относит: пространство государства растёт вместе с ростом его культуры;  рост государства предполагает дальнейшее развитие идей, торговли, производства, мощного  «притягательного излучения», прозелитизма, таким образом наблюдается повышенная активность во  всех сферах жизни общества; рост государств идёт за счёт поглощения (присоединения) малых государств как единиц малой значимости; граница-это периферийный орган государства, она является признаком его роста, силы или слабости и изменений в его организме. Сильное государство-это то, которые в состоянии поддерживать тесные связи между своими пограничными зонами и сердцевиной. Любая тенденция к ослаблению этого взаимодействия неизбежно приведет к потере пограничной зоны, которая может провозгласить независимость или присоединиться к соседнему государству; государство вбирает в себя наиболее ценные элементы физического окружения: береговые линии, русла рек, районы богатые ресурсами; первый импульс  к территориальному росту приходит к примитивным государствам извне, от более высоких цивилизаций;  тенденция к слиянию – характерная черта государств, которая переходит от одного к другому, постоянно набирая силу. По мнению Ф. Ратцеля, государства в своём пространственном расширении стремятся к естественно замкнутым конфигурациям. И это стремление к врастанию в естественные границы может быть удовлетворено в пределах континентов.

Рост государств, как считает Ф. Ратцель, есть «всеобщая, универсальная тенденция», в основе которой лежит «потребность человека в большом пространстве и способность его использовать». Глобальный вес, считал он, будут иметь  государства, занимающие большие континентальные территории, подобные Северной Америке, России, Южной Америке, Австралии. Ф. Ратцель одним из первых высказал мысль о возрастании значения моря для развития цивилизации. Каждая мощная держава должна как полагает учёный, развивать свои военно-морские силы, так как это требует планетарный масштаб полноценной экспансии.

2.2 Теория «континентального блока» Карла Хаусхофера.
Карл  Хаусхофер 1869 – 1946, немецкий геополитик, теория которого строилась на взглядах Ф. Ратцеля, связанных с идеями  «жизненного пространства», «пространства, как фактора силы», согласно которым основные экономические и политические проблемы Германии вызваны несправедливыми и тесными границами, которые достались ей от Версальского мира.  К. Хаусхофер придерживался социал-дарвинистской ориентации, а геополитику считал разумом государства. На формирование геополитических взглядов К. Хаусхофера непосредственно повлияли объективные предпосылки, сложившиеся в Германии в XIX в. Ещё во Втором рейхе, Пруссия в геополитическом отношении рассматривалась как своего рода вооружённый лагерь в центре враждебного окружения.  Отто Бисмарк говорил, единственными рубежами Германии является её армия. В то время сформировалась концепция обширной и могучей Центральной Европы, руководимой Германией.  В 1871 г., исходя из принципа  объединения «Малой Германии» в германскую империю важным элементом внешней политики стало стремление включить в состав «Большой Германии» прилегающие территории. «Большой Германией» считалась Германия и Австро-Венгрия.  Геополитическая доктрина состояла в том, что Германия могла находиться в безопасности, только являясь главной частью коалиции центрально - европейских государств. 

К. Хаусхофер, анализируя итоги Первой мировой войны, закреплённые в Версальском договоре, писал, что период геополитического устройства и нового устройства власти не закончился, а лишь начался, так как Германия лишилась жизненного пространства.  Он считал, что главной движущей силой Германии, является борьба за обеспечение и расширение жизненного пространства.  Расширяя пространство, Германия обеспечивает большую экономическую самостоятельность (автаркию), независимость от соседей. Свобода от соседей рассматривалась признаком истинно великой державы, а наиболее эффективным способом расширения страны – поглощение более мелких государств.  К. Хаусхофер считал, что континентальная держава обладает значительным преимуществом над морской. Вследствие  чего, он рассматривал Германию и Россию как ядро евразийского союза. В перспективе к этому ядру могут присоединиться Япония и Китай, и тогда может образоваться трансконтинентальный блок. Таким образом, возможно создание геополитической оси Берлин-Москва-Токио, опираясь на которую возможно противостоять морским державам, стремящихся  словно анаконда, задушить континентальные державы.     Особое место в геополитике К. Хаусхофера занимает «теория больших пространств», в которой формирование больших геополитических макроструктур построено на преобладании или смене широтных и  меридиональных тенденций экспансии мировых держав. 
В античном мире, как он считал,  географическая ориентация Средиземноморья, южных пустынь, горных хребтов способствовала развитию «Большего пространства» вдоль параллелей: Восток – Запад.
Впоследствии возобладали сменявшие друг друга волны широтной экспансии финикийцев, эллинов, римлян, степных народов, франкийцев. Тенденция глобального широтного геополитического развития достигла своего высшего размаха в результате экспансии Португалии, Испании, а в последующем и Англии. В Северной Евразии образовалась империя с широтным типом экспансии (Россия).

В 40–х гг. XX в. две геополитические структуры, ориентированные по линии меридиана, -  Восточно-Азиатский  и Панамериканский блоки – почти одновременно вторглись в Евразию. Такой разворот геополитических сил предопределил полное изменение «силового поля» на континентальной части Земли. В Евразии стал реальный переход от своей традиционной широтной стратегии к меридиональной. К. Хаусхофер считал реальным осуществление  Евро-Африканского проекта, перехода СССР к «стратегии тёплых морей», планов по включению Индии в сферу своего влияния. Это новое геополитическое деление мира получило название панрегионализма.

Так как  США включило в сферу своей экспансии Латинскую Америку, К. Хаусхофер делает вывод о необходимости поделить мир по меридианам. В результате им был развит панрегионализм как интерпретация понятия о глобальных экономических регионах, опирающихся на общность социально-политических, экономических проблем. Однако на практике осуществлялось господство одних стран над другими. Он выделяет три панрегиона, простирающихся с севера на юг состоящих из ядра и периферии. Пан-Америка с ядром США, Евро- Африка с ядром Германия, Пан-Азия с ядром Япония. Как один из вариантов, он предлагает панрегион   Пан-Россия с её сферой влияния в Иране, Афганистане и на Индостане. Преодоление континентальности  государства путём продвижения к морям и океанам   К. Хаусхофер считал проявлением у нации «воли к пространству».  Чем труднее осуществляется этот выход, тем больше воли нужно проявить нации.

2.3  Геополитические взгляды Рудольфа Челлена – автора категории «геополитика».
Первым учёным, который ввёл понятие «геополитика» - «географическая политика», был шведский государственный деятель, ученый, географ, считавший себя учеником Ф. Ратцеля,  Рудольф Челлен (1864-1922). Среди главных работ Р.Челлена: «Великие державы: очерки из области современной большой политики» (1914); «Государство как форма жизни»   (1916); «Основы системы политики» (1920).  Как и Ф. Ратцель, Р. Челлен к государству подходил как живому организму со сложной структурой, развивающемуся  в пространстве. Развивая идеи о государстве, Р. Челлен рассматривает его в качестве организма, имеющего не только «тело» в виде пространства, но и «душу», представленную нацией. Стоящее над индивидами и одновременно включающее их, обладает особым видом «разума» и наделено волей к власти. Как система государство состоит из следующих жизненных сфер: государство как географическое пространство; государство как народ; государство как хозяйство; государство как общество; государство как управление. В силу этого наука о государстве должна состоять из пяти научных дисциплин: геополитики, экополитики, демополитики, социополитики, кратополитики.
Геополитика, в системе представлений Р. Челлена, является из них наиболее важной дисциплиной, ибо она служит базисным элементом. Это объясняется тем, что государство представляет собой пространственный организм и его поведение определяется этой сущностью. «Это тнаука о государстве как географическом организме, воплощенном в пространстве». В её состав, по Р. Челлену, входят следующие научные дисциплины: -топополитика, которая изучает политическое окружение данного государства. Центральный вопрос для данного сегмента-степень давления на государство, которое оказывает внешнее окружение. Он считал, что буферное, или периферийное положение государства всегда является привлекательным для политического давления; морфополитика-учение о форме государственной территории. По Р.Челлену, за идеальную форму государства возможно принять круг, а государства, форма территории которых удаляется от круга, проигрывают с геополитической точки зрения. Размер государства составляет фундамент его мощи; физиополитика -учение о государственной территории с позиции её содержания. Оно связано с физическим заполнением расположенной в пределах государственных границ территории, т.е. все  её физико-географическое наполнение. Геополитику Р.Челлен определил следующим образом: «это наука о государстве как географическом организме, воплощённом в пространстве». 

Демополитика-«исследование динамических импульсов, передаваемых народом  Государству». Народ он характеризовал в культурном, этническом, демографическом отношении. Его социальный состав ученый понимал как коммунальную организацию населения и его классов.    

Государство как хозяйство – «экополитика», «изучение государства как экономической силы», рассматривалось им с позиции его способности существовать с помощью имеющихся на её территории собственных ресурсов. Р. Челлен стоял на позиции автаркии, т.е. пытался создать концепцию экономически самодастаточного, закрытого государства – «народного дома», «открытых дверей». В этом плане производство в государстве не должно быть чисто аграрным, или чисто индустриальным. Но если государство нуждается в мире, не способно вести войну за новые территории, источники сырья, тогда автаркия заменяет систему. 

Социополитика – «изучение социального аспекта  государства». Государство как общество представлялось в виде сообщества различных классов и профессий. 

Кратополитика – «изучение форм правления и власти в соотношении с проблемами права социально – экономическими факторами». Государство как управление он отождествлял с конституционной и административной структурой. Р. Челлен говорил и о границах государственной власти в отношении свободы индивида.

Все эти дисциплины, которые Р. Челлен развивал параллельно геополитике, не получили широкого признания, тогда как термин «геополитика» устойчиво утвердился в самых различных кругах

Р. Челленом предпринята попытка создания теории великих держав. Последние являясь самым активным субъектом геополитического процесса, логически должны стать главным предметом геополитики. Все великие державы он подразделяет на мировые и  великие державы.  К мировым великим державам он относил США, Россию, Германию. К обычным великим державам относил Францию, Японию, Италию, Австро-Венгерскую империю. Рассматривая государство как живой мыслящий организм, Р. Челлен делает вывод, что назначение, сущность всякого организма состоит в «борьбе за существование», поэтому государства должны развиваться в соответствии с подобным правилом. Вводя в политическую сферу теорию естественного отбора, он встаёт на позиции теории социал-дарвинизма, где борьба за существование сопрягается с борьбой за  пространство. И большие государства расширяют свое пространство за счёт малых стран. Жизнеспособность государства, где пространство ограничено, подчинена категорическому политическому императиву: расширять свою территорию путем колонизации, объединения, завоеваний. Войны ведутся для того, чтобы дать «излишним» народам работу и хлеб. А правительства сильных  государств, не имеют свободного выбора. Они подчинены закону необходимости, который повелевает им заботься о благополучии ближних за пределами границ. Таким образом, войны сопровождают рост государственного организма, и люди бессильны перед этими фактами. Борьба за пространство для развития государственного организма  подчиняется вечным законам природы.

Р. Челлен формулирует идею «о трех пространственных факторах», играющих значительную роль в геополитических процессах: расширение, территориальная монолитность, свобода перемещения. Р. Челлен развил геополитические принципы Ф. Ратцеля применительно  к конкретной исторической ситуации в современной ему Европе. Он довёл до логического завершения идеи Ф. Ратцеля о «континентальном государстве» применительно к Германии и показал, что в контексте Европы, что Германия является тем пространством, которое обладает осевым динамизмом и которое призвано структурировать    вокруг себя остальные европейские державы. Р. Челлен закрепил намеченную Ф. Ратцелем геополитическую максиму – интересы Германии (равны интересам Европы) противоположны интересам западноевропейских держав (особенно Франции и Великобритании). Но Германия-государство «юное», а немцы – «юный народ». «Юные» немцы, вдохновлённые «среднеевропейским пространством», должны двигаться к континентальному государству (пространству) планетарного масштаба за счёт территорий, контролируемых  «старыми народами» - французами и англичанами. Такой подход определялся Р. Челленом исходя из различия в тот период  геополитической динамики роста –  нисходящей для Франции и Англии и восходящей для Германии, предопределившей основной расклад сил.
Заключение

Как мы видим, Ф. Ратцель показывает, что почва является основополагающей, неизменной данностью, вокруг которой вращаются интересы народов и государств. , движение истории предопределено почвой и территорией. Из этого следует эволюционный вывод, что «государство является живым организмом», но организмом  «укоренённым в почве». Из данного органистического подхода ясно видно, что пространственная экспансия государства понимается Ф. Ратцелем как естественный живой процесс, подобный росту живых организмов. Здесь пространство не просто территория, занимаемая государством и являющаяся одним из его атрибутов. Пространство представляет собой те природные рамки, в которых происходит экспансия его народов  и оно выступает как политическая сила. Это пространство переходит из материальной категории в новое качество, становясь жизненной сферой, жизненным пространством.

Многие идеи оргнистического подхода были в последующем подхвачены  и развиты дальше учениками и последователями  Ф. Ратцеля как в самой Германии, так и за её пределами.

Р. Челлен довел до логического конца идеи Ф. Ратцеля о «континентальном государстве» применительно к Германии. И показал, что в контексте Европы, Германия является тем пространством, которое обладает осевым динамизмом и которое призвано стрктурировать вокруг себя остальные европейские державы. То есть, Германия является центром Европы в прямом и переносном смысле. Геополитические представления  Р. Челена о самостоятельном интегрирующем значении германского пространства точно совпадают  с теорией Срединной Европы, получившей свое развитие в трудах ряда европейских геополитиков.

Опираясь на законы  Ф. Ратцеля и прежде всего на положение о преимуществах больших государств перед малыми. А также идею  Маккиндера о «Мировом острове», К. Хаусхофер рассматривал господство Германии над малыми государствами к западу и востоку от неё как неизбежное, а борьбу необходимую для её реализации, как полностью оправданную. В идее «континетальной» державы, охватывающей границы Евразии, он видел пространственную модель для немецкой гегемонии в будущем моровом прядке, пологая. что континентальная держава обладает необходимым фундаментальным преимуществом перед морской державой, а союз с Россией как ядро евразийского союза.

Контрольный тест к теме № 2

1. Термин «геополитика» ввёл:

а) Аристотель;

б) Ф. Ратцель;

в) Р. Челлен;

г) К. Шмит.

2. «Органистический» подход в геополитике рассматривает государство как:

а) организованное пространство;

б) политический орган;

в) географический организм, связанный с землёй (почвой)

г) политическая организация нации.

3. «Континентальная» германская школа геополитики поддерживала:

а) русско-германский, чтобы противостоять морским державам;

б) западноевропейский союз, чтобы противостоять России;

в) германо-японский союз, чтобы Китаю;

г) германо - французский союз, чтобы противостоять США.

4. «Теллурократия» и «талассократия»- это:

а) власть посредством обладания Континентальным пространством и обладанием морским пространством;  

б) власть посредством обладания морским и континентальным пространством;

г) власть посредством обладания космическим, морским, континентальным пространством.

5. По мнению К. Хаусхофера, расширение германского жизненного пространства возможно за счёт:

а) завоевания России;

б) захвата колоний у Британии;

в) создания русско-германского союза;

г) укрепления отношений с Англией.

6. Ф. Ратцель полагал что:

а) граница – есть периферийный орган государства, которая является признаком его роста или слабости;

б) граница – есть разделительная линия между суверенными государствами;

в) граница – есть своеобразный предел территории распространения суверенитета государства.

7. Р. Челлен рассматривал идеальную форму территории государства в качестве:

а) вытянутой по географическому меридиану;

б) вытянутой по географической широте;

в) в виде круга;

г) в виде замкнутой кривой, концы которой упираются в морское   побережье.

8. Ф. Рацель полагал, что к народам с наиболее развитой культурой относятся:

а) земледельцы;

б) скотоводы;

в) морские народы;

г) городские жители.

9. Ф. Ратцель рассматривал всеобщую универсальную тенденцию в виде:

а) роста территории государства;

б) увеличения экономических возможностей государства;

в) усиления влияния    на экономику демографического фактора;

г) укрепления военной мощи государства.

10. К. Хаусхофер предлагал поделить сферы влияния между мировыми геополитическими центрами по:

а) географическим меридианам;

б) географической широте;

в) по водоразделам;

г) по континентам.

