ПО ДИСЦИПЛИНЕ ПРЕДУСМОТРЕНО ВЫПОЛНЕНИЕ 2-Х ВИДОВ РАБОТ:

1) выполнение Контрольной работы по своему варианту. 
Выполненную контрольную работу необходимо загрузить в личный кабинет для проверки
2) выполнение теста

ТОЛЬКО ПОСЛЕ ПРОВЕРКИ КОНТРОЛЬНОЙ РАБОТЫ СТУДЕНТ ИМЕЕТ ПРАВО ВЫПОЛНИТЬ ИТОГОВЫЙ ТЕСТ ПО ДИСЦИПЛИНЕ И ЗАГРУЗИТЬ ЕГО В ЛИЧНЫЙ КАБИНЕТ
По итогам выполнения этих видов работ студент получает зачет или незачет

Номер варианта задания контрольной работы, должен соответствовать последней цифре номера зачетной книжки студента. Поиск учебной научной литературы и нормативного материала для выполнения контрольной работы осуществляется обучающимися самостоятельно. 

Положительная оценка за выполненную контрольную работу является основанием для допуска студента к зачету. Контрольная работа представляет собой развернутое изложение результатов изучения избранной студентом темы учебной дисциплины. Работа требует от студента знания правовых источников, последовательности и аргументированности изложения.

Выполнение работы включает ряд этапов:

1) выбор темы, подбор и изучение нормативных актов и литературы;

2) разработка рабочего плана и формулировка основных вопросов;

3) сбор, анализ и обобщение материалов по теме;

4) оформление контрольной работы в соответствии с предъявляемыми к таким работам требованиями.

Работа должна включать в себя: 

· оглавление, 

· введение, 

· изложение содержания заданных тем, 

· решение задачи,

· список использованных источников. 

В работе в обязательном порядке должны быть пронумерованы страницы. Объем контрольной работы - до 15  страниц машинописного текста.

Контрольная работы должна быть вычитана и отредактирована.
Замена одного варианта другим не допускается. 

Оформление письменной контрольной работы согласно ГОСТ Р 7.0.96-2016, ГОСТ 7.32-2017, ГОСТ Р 7.0.100-2018.
Вариант 1.

1. Характеристика основных этапов развития института несостоятельности (банкротства).

2. Правовой статус СРО арбитражных управляющих.

Задача.

Вступившими в законную силу определениями арбитражного суда о банкротстве общества на основании ст. 61.3 Федерального закона от 26 октября 2002 г. N 127-ФЗ "О несостоятельности (банкротстве)" (далее - Закон о банкротстве) признаны недействительными расчетные операции по перечислению обществом денежных средств фирме, применены последствия недействительности этих операции в виде взыскания с фирмы в конкурсную массу общества денежных средств и восстановления требования фирмы к обществу в той же сумме. В связи с неисполнением фирмой судебных актов о возврате денежных средств в конкурсную массу общества его конкурсный управляющий обратился в суд с заявлением о банкротстве фирмы. Определением суда первой инстанции, оставленным без изменения постановлениями суда апелляционной инстанции и арбитражного суда округа, заявление общества признано необоснованным, производство по делу о банкротстве фирмы прекращено. При разрешении вопроса о том, какие требования учитываются в целях определения признаков банкротства, суды исходили из того, что инициировать дело о несостоятельности можно только по тем видам требовании, которые прямо поименованы в п. 2 ст. 4 Закона о банкротстве.

Оцените позицию судов. Ответ обоснуйте.

Вариант 2.

1. Правовой анализ терминов «неплатежеспособность», «несостоятельность», «банкротство».

2. Реестр требований кредиторов: понятие, структура, порядок составления и утверждения.
Задача.

В рамках дела о банкротстве должника К. обратился в арбитражный суд с заявлением о процессуальной замене кредитора третьей очереди - общества на его правопреемника - К. К. является аффилированным с должником лицом. Определением суда первой инстанции, оставленным без изменения постановлением суда апелляционной инстанции, заявление удовлетворенно. При этом суд апелляционной инстанции отметил, что факт процессуальной замены одного кредитора на другого, в том числе аффилированного с должником, сам по себе не приводит к нарушению прав конкурсных кредиторов.

Оцените позицию судов. Ответ обоснуйте.

Вариант 3.

1. Общая характеристика санации как меры по предотвращению банкротства.

2. Очередность удовлетворения требований кредиторов: требования закона и правовые проблемы.

Задача.

Между Х. (продавец) и М. (покупатель) заключен предварительный договор купли-продажи принадлежащих должнику земельного участка, и жилого дома, обремененных залогом в пользу Банка. М. по предварительному договору передала 2 млн. Х., большую часть из которых он в тот же день потратил на выплату долга Банку, после чего ипотека была прекращена, остальное - израсходовал на исполнение обязательств перед другими кредиторами, содержание семьи. Основной договор так и не был заключен, так как М. отказали в предоставлении кредита. Суд общей юрисдикции взыскал с Х. в пользу М. сумму по предварительному договору как неосновательное обогащение, начислив на нее проценты. В ходе процедуры реализации имущества в реестр требований кредиторов Х. включены требования М. и Банка. Конкурсная масса Х. сформирована из заработной платы и денежных средств, вырученных от продажи принадлежавшего ему автомобиля. Требования кредиторов погашены на 6,86%. Недвижимое имущество, которое ранее намеревалась купить М., исключено из конкурсной массы, поскольку для Х. и его семьи жилой дом является единственным пригодным для постоянного проживания помещением. Иного имущества у должника не имеется. Арбитражный суд прошел к выводу о целесообразности завершения процедуры реализации имущества Х., при этом не освободил его от дальнейшего исполнения обязательств перед М., квалифицировав его действия (бездействие) как злостное уклонение от погашения кредиторской задолженности, подтвержденной решениями районного суда.

Проанализируйте сложившуюся ситуацию, действия суда общей юрисдикции и арбитражного суда. Ответ обоснуйте.

Вариант 4.

1. Правовые проблемы привлечения арбитражного управляющего к ответственности.

2. Общая характеристика финансового анализа деятельности должника, последствия выявления признаков фиктивного банкротства, преднамеренного банкротства.

Задача.

В рамках дела о банкротстве общества, являющегося сельскохозяйственной организацией, конкурсный управляющий выставил на торги два земельных участка и нежилые здания. Торги признаны состоявшимися и конкурсный управляющий заключил с участником торгов договор купли-продажи. К. обратился в арбитражный суд с иском к участнику торгов о переводе на себя прав покупателя по договору купли-продажи. К. указал, что занимается производством и переработкой сельскохозяйственной продукции и владеет на праве аренды земельным участком, непосредственно прилегающим к земельному участку должника, проданному на торгах. К. ссылался на то, что конкурсный управляющий вопреки требованиям ст. 179 Закона о банкротстве не предложил ему воспользоваться преимущественным правом покупки спорного имущества. Решением суда первой инстанции, оставленным без изменения постановлениями суда апелляционной инстанции и арбитражного суда округа, в удовлетворении иска отказано. Суды указали на то, что К. выбрал ненадлежащий способ защиты своего права, а надлежащим способом в данном случае является оспаривание торгов.

Оцените позицию судов. Ответ обоснуйте.

Вариант 5.

1. Особенности оспаривания сделок должника.

2. Удовлетворение требований перед залоговым кредитором.

Задача.

Банком и обществом заключен договор кредитной линии, по условиям которого банк предоставил должнику денежные средства в виде кредитной линии с лимитом выдачи. В целях обеспечения исполнения обязательств по кредиту компания передала банку в залог семь простых векселей самого общества по договору заклада векселей. Суды установили, что векселя содержат залоговый индоссамент: «платите по приказу банка». Впоследствии общество признано банкротом, в отношении него открыто конкурсное производство. Требования банка, вытекающие из указанного кредита, включены в реестр требований кредиторов общества. После этого банк и компания обратились в арбитражный суд с заявлением о включении их требований, вытекающих из векселей, в реестр требований кредиторов общества. Определением суда первой инстанции, оставленным без изменения постановлениями суда апелляционной инстанции и арбитражного суда округа, требования банка, вытекающие из залога векселей, включены в реестр требований кредиторов, компании отказано во включении ее требований в реестр.

Оцените позицию судов. Ответ обоснуйте.

Вариант 6.

1. Правовые проблемы взаимодействия арбитражного управляющего с органами муниципального управления, органами внутренних дел и другими должностными лицами и органами в деле о банкротстве.

2. Роль и правовое положение комитета кредиторов в деле о банкротстве.
Задача.

В рамках дела о банкротстве компании общество обратилось в арбитражный суд с заявлением о включении его требования в реестр требований кредиторов. Впоследствии общество на основании ч. 2 ст. 49 АПК РФ отказалось от данного заявления и определением суда первой инстанции производство по нему прекращено. В дальнейшем определением суда первой инстанции производство по делу о банкротстве компании прекращено в связи с отказом всех кредиторов от заявленных ими требований (абзац шестой п. 1 ст. 57 Закона о банкротстве). После этого общество обратилось в арбитражный суд с иском к компании о взыскании той же задолженности. Компания признала иск общества. Решением суда иск общества к компании удовлетворен. Арбитражным судом по заявлению уполномоченного органа возбуждено новое дело о банкротстве компании. Решением суда первой инстанции компания признана банкротом по упрощенной процедуре ликвидируемого должника, в отношении нее открыта процедура конкурсного производства. Общество подало заявление о включении в реестр требований кредиторов его требования, основанного на вступившем в законную силу решении суда первой инстанции. Постановлением суда апелляционной инстанции, оставленным без изменения постановлением арбитражного суда округа, решение суда первой инстанции об удовлетворении исковых требований оставлено без изменений. Суды пришли к выводу, что общество, отказавшись от заявления о включении требования в реестр требований кредиторов компании в рамках первого дела о его банкротстве, не утратило возможность предъявить это же требование в общеисковом порядке.

Оцените позицию судов. Ответ обоснуйте.
Вариант 7.

1. Процедура финансового оздоровления: общая характеристика и возникающие в ходе ее осуществления правовые проблемы.
2. Правовые проблемы оценки имущества банкрота.

Задача.

Компания обратилась в арбитражный суд с иском к обществу о взыскании неотработанного аванса. Общество обратилось со встречным иском о взыскании фактически понесенных затрат и стоимости выполненных работ. Решением суда первой инстанции в удовлетворении первоначального иска отказано, встречный иск удовлетворен частично. Постановлением суда апелляционной инстанции, оставленным без изменения постановлением арбитражного суда округа, решение суда первой инстанции отменено, первоначальный иск удовлетворен, во встречном иске отказано. Впоследствии общество признано банкротом, в отношении него открыто конкурсное производство. Общество и его конкурсный кредитор обратились с заявлениями о пересмотре постановления суда апелляционной инстанции по вновь открывшимся обстоятельствам, сославшись на вступление в законную силу решения суда по другому делу, подтвердившие факт выполнения работ. Определением суда апелляционной инстанции, оставленным без изменения постановлением арбитражного суда округа, в удовлетворении заявлений о пересмотре судебного акта по вновь открывшимся обстоятельствам отказано. После этого конкурсный кредитор общества по правилам п. 24 постановления Пленума Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации от 22 июня 2012 г. № 35 обратился с жалобой на постановление суда апелляционной инстанции об удовлетворении первоначального иска и об отказе в удовлетворении встречного иска, предоставив новые доказательства в подтверждение факта выполнения работ. Определением суда апелляционной инстанции, оставленным без изменения постановлением арбитражного суда округа, в удовлетворении заявления конкурсного кредитора отказано, причем суд в резолютивной части указал на отказ в пересмотре постановления суда апелляционной инстанции по вновь открывшимся обстоятельствам.

Оцените позицию судов. Ответ обоснуйте.

Вариант 8.

1. Мораторий на удовлетворение требований кредиторов и процедура внешнего управления.

2. Банкротство стратегических предприятий.

Задача.

В рамках дела о банкротстве должника общество обратилось в суд с заявлением о привлечении к субсидиарной ответственности бывшего генерального директора должника и взыскании денежных сумм с его наследников в пределах наследственной массы. Определением суда первой инстанции, оставленным без изменения постановлениями суда апелляционной инстанции и арбитражного суда округа, в удовлетворении заявления отказано. Суды исходили из того, что данные требования неразрывно связаны с личностью генерального директора, в связи с чем на его наследников не может быть возложена обязанность по возмещению убытков в порядке субсидиарной ответственности.

Оцените позицию судов. Ответ обоснуйте.

Вариант 9.

1. Проблемы при организации и проведении собрания кредиторов.

2. Характеристика упрощенных процедур в деле о банкротстве.

Задача.

В рамках дела о банкротстве общества уполномоченный орган обратился с заявлением о привлечении С. и двух его сыновей к субсидиарной ответственности по долгам общества. Уполномоченный орган указывал на то, что С. своими действиями довел общество до банкротства и безвозмездно передал своим сыновьям дорогостоящее имущество на основании договоров дарения. Определением суда первой инстанции, оставленным без изменения постановлениями суда апелляционной инстанции и арбитражного суда округа, требование к С. удовлетворено, в удовлетворении требований к его сыновьям отказано.

Оцените позицию судов. Ответ обоснуйте.

Вариант 0.

1. Правовой анализ требований к лицу, желающему стать арбитражным управляющим.

2. Внесудебное и судебное банкротство гражданина: особенности и проблемы правоприменения.

Задача.

В рамках дела о банкротстве должника конкурсный управляющий обратился с заявлением о привлечении его бывшего руководителя к субсидиарной ответственности по обязательствам должника. По мнению конкурсного управляющего, ответчик, будучи директором должника, не исполнил обязанность по передаче документации должника конкурсному управляющему, возложенную на него определением суда, рассматривающего дело о банкротстве. Пользуясь установленной ст. 61.10, 61.11, 64 и 126 Федерального закона от 26 октября 2002 г. №127-ФЗ презумпцией, управляющий ссылался на то, что неисполнение бывшим руководителем должника возложенной на него арбитражным судом обязанности передать копии учредительных документов и бухгалтерской документации должника означает вину руководителя в доведении должника до банкротства и перекладывает на него бремя доказывания обратного.

Определением суда первой инстанции, оставленным без изменения постановлениями судов апелляционной инстанции и округа, заявление управляющего удовлетворено.

Оцените позицию судов. Ответ обоснуйте.

ИТОГОВЫЙ   ТЕСТ 

по дисциплине «Правовое регулирование несостоятельности (банкротства)»

1. Суд принял к производству заявление о признании должника банкротом 03 апреля 2020 года. Распространяется ли на указанную ситуацию действие моратория по статье 9.1 Закона о банкротстве:

а) распространяется;

б) не распространяется.

2. Заявитель обратился в суд с заявлением о признании должника несостоятельным (банкротом) 18 марта 2020 года, заявление было оставлено без движения и принято к производству 15 мая 2020 года. Оцените действия суда:

а) суд поступил правильно, так как заявление подано до введения моратория;

б) суд поступил неправильно, так как заявление подано в период действия моратория, заявление подлежит возвращению;

в) суд поступил неправильно, так как хоть заявление и было подано до введения моратория, но к моменту его введения заявление не было принято к производству суда, поэтому оно подлежит возвращению.

3. Арбитражным управляющим признается:

а) любой индивидуальный управляющий;

б) гражданин Российской Федерации, ранее не судимый за экономические преступления;

в) гражданин Российской Федерации, являющийся членом одной из саморегулируемых организаций арбитражных управляющих;

г) индивидуальный предприниматель, являющийся членом одной из саморегулируемых организаций арбитражных управляющих.

4. Какую ответственность несет контролирующее должника лицо по обязательствам должника, если полное погашение требований кредиторов невозможно вследствие его действий и (или) бездействия:

а) субсидиарную;

б) солидарную;

в) долевую;

г) регрессную.

5. Уполномоченным органом по представлению в делах о банкротстве требований РФ по денежным обязательствам являются: 

а) Министерство финансов;

б) Федеральная налоговая служба; 

в) Федеральная служба судебных приставов; 

г) Федеральное агентство по управлению государственным имуществом.

6. Арбитражный суд прекращает производство по делу о банкротстве в случае:

а) восстановления платежеспособности должника;

б) заключения мирового соглашения;

в) отсутствия средств достаточных для проведения процедур;

г) во всех перечисленных и иных случаях.

7. Собрание кредиторов правомочно, если на нем присутствовали кредиторы, включенные в реестр требований кредиторов и обладающие более чем:

а) 1/3 голосов от общего числа голосов;

б) 1/2 голосов от общего числа голосов;

в) 2/3 голосов от общего числа голосов.

8. Реестродержатель при проведении собрания кредиторов может осуществлять следующие функции:

а) проверять полномочия и регистрировать лиц, участвующих в собрании кредиторов;

б) обеспечивать установленный порядок голосования;

в) подсчитывать голоса;

г) составлять протокол об итогах голосования; 

д) во всех перечисленных и иных случаях.

9. Мировое соглашение может быть заключено:

а) на любой стадии рассмотрения дела о банкротстве;

б) на любой стадии рассмотрения дела о банкротстве, кроме наблюдения;

в) на любой стадии рассмотрения дела о банкротстве, но не позднее, чем за три месяца до завершения конкурсного производства.

10. Решение о заключении мирового соглашения со стороны конкурсных кредиторов и уполномоченных органов принимается: 

а) собранием кредиторов; 

б) на собрании кредиторов большинством голосов от общего числа голосов конкурсных кредиторов и уполномоченных органов; 

в) должником, его конкурсными кредиторами и уполномоченными органами.

11. Мировое соглашение вступает в силу для должника, конкурсных кредиторов и уполномоченных органов, а также для третьих лиц, участвующих в мировом соглашении:

а) с даты его утверждения арбитражным судом;

б) с даты его утверждения собранием кредиторов.

в) с даты вступления в законную силу определения суда об утверждении мирового соглашения.

12. Градообразующими организациями признаются:

а) юридические лица, численность работников которых составляет не менее двадцати пяти процентов численности работающего населения соответствующего населенного пункта;

б) юридические лица, численность работников которых составляет не менее половины численности работающего населения соответствующего населенного пункта;

в) юридические лица, численность работников которых составляет не менее одной трети численности работающего населения соответствующего населенного пункта.

13. Преднамеренное банкротство – это:

а) совершение руководителем или учредителем (участником) юридического лица либо гражданином, в том числе индивидуальным предпринимателем, действий (бездействия), заведомо влекущих неспособность указанных лиц в полном объеме удовлетворить требования кредиторов по денежным обязательствам и (или) исполнить обязанность по уплате обязательных платежей;

б) совершение руководителем или учредителем (участником) юридического лица либо индивидуальным предпринимателем действий (бездействия), заведомо влекущих неспособность юридического лица или индивидуального предпринимателя в полном объеме удовлетворить требования кредиторов по денежным обязательствам и (или) исполнить обязанность по уплате обязательных платежей;

в) умышленное создание или увеличение неплатежеспособности юридического лица либо гражданина, в том числе индивидуального предпринимателя, заведомо влекущие неспособность их в полном объеме удовлетворить требования кредиторов по денежным обязательствам и (или) исполнить обязанность по уплате обязательных платежей.

14. Фиктивное банкротство – это:

а) заведомо ложное публичное объявление руководителем или учредителем (участником) юридического лица о несостоятельности данного юридического лица, а равно гражданином, в том числе индивидуальным предпринимателем, о своей несостоятельности;

б) заведомо ложное публичное объявление руководителем юридического лица о несостоятельности данного юридического лица или индивидуальным предпринимателем о своей несостоятельности;

в) умышленное создание или увеличение неплатежеспособности юридического лица либо гражданина, в том числе индивидуального предпринимателя, заведомо влекущие неспособность их в полном объеме удовлетворить требования кредиторов по денежным обязательствам и (или) исполнить обязанность по уплате обязательных платежей.

15. Начальная цена продажи предприятия определяется: 

а) решением собрания кредиторов или комитета кредиторов; 

б) решением собрания кредиторов; 

в) решением комитета кредиторов;

г) решением собрания кредиторов и комитета кредиторов.

16. Торги по продаже предприятия проводятся:

а) в электронной форме;

б) в форме открытого или закрытого конкурса;

в) в форме запроса предложения.

17. Преимущественное право на приобретение размещаемых дополнительных обыкновенных акций должника имеют:

а) кредиторы;

б) акционеры должника;

в) нет преимущественного права, реализация осуществляется на торгах.

18. Внешний управляющий обязан разработать план внешнего управления и представить его собранию кредиторов для утверждения:

а) не позднее чем через пятнадцать рабочих дней;

б) не позднее чем через месяц с даты своего утверждения;

в) не позднее чем через три месяца с даты своего утверждения.

19. Отчет внешнего управляющего и жалобы на его действия при их наличии рассматриваются арбитражным судом:

а) в течение одного месяца с даты получения отчета и жалоб;

б) не позднее чем через месяц с даты получения отчета внешнего управляющего;

в) не позднее чем через месяц с даты получения последней жалобы на действия внешнего управляющего.

20. Арбитражный суд отказывает в утверждении отчета внешнего управляющего в случае, если:

а) требования кредиторов, включенные в реестр требований кредиторов, не удовлетворены;

б) отсутствуют признаки восстановления платежеспособности должника;

в) имеются обстоятельства, препятствующие утверждению мирового соглашения;

д) во всех перечисленных и иных случаях, предусмотренных Законом о банкротстве.

